Colinda Lindermann
Von Kronen und Ozeanen: Die arabische Lexikografie in
nachformativer Zeit

Das Schonste an Worterbiichern sind ihre Geschichten.

Das einzige Exemplar des altesten arabischen Worterbuchs, das >Kitab al-‘Ain<
des al-Halil ibn Ahmad al-Farahidi (gest. um 791), soll nach dem Tod des Verfassers
im Besitz eines seiner Schiiler gewesen sein. Dieser hatte es bereits zur Halfte aus-
wendig gelernt, als seine Ehefrau das Buch in den Kamin warf, um ihn dafiir zu be-
strafen, dass er sich eine hiitbsche Nebenfrau genommen hatte. Als er den Inhalt noch
einmal aus dem Gedichtnis niederschrieb — man sieht formlich vor sich, wie fieber-
haft er gearbeitet haben muss — geriet der Text gegen Ende hin immer fehlerhafter, da
der Arme sich ja nicht alles hatte merken koénnen. So lasse sich erklaren, dass dieses
Buch, dessen Verfasser als einer der brillantesten Kopfe der arabischen Gelehrsamkeit
gilt, doch nicht perfeke ist.!

Ein anderes hochangesehenes Werk der Lexikografie, >as-Sihahs, blieb der Uber-
lieferung zufolge deshalb unvollendet, weil sein Verfasser Isma‘l ibn Hammad al-
Gauhari (gest. um 1010) sich im Glauben, er konne fliegen, zwei Tiirfliigel an die Arme
band und so von einem Minarett hinunter in den Tod sprang. Jedenfalls erklare dies,
weshalb die Eintrige nach dem Buchstaben did von geringerer Qualitit sind.?

Solche Anekdoten werden tiber Jahrhunderte in biographischen Lexika und wis-
senschaftsgeschichtlichen Werken wiederholt. Sie stehen beispielhaft fir die methodi-
schen Eigenheiten und praktischen Hiirden der Wissenschaftsproduktion.® Aber nicht
nur um die Worterbiicher ranken sich Geschichten, sie sind auch selbst eine Fund-
grube von Anekdoten. Wer von einem Lemma blof§ eine Definition und ein paar
abgeleitete Formen erwartet, wird tiberrascht sein. So erklart der Agypter Sihab ad-
Din al-Hafagi (gest. 1659) in seinem Lehnwérterbuch im Lemma sign (»Gefing-
nis«):

sign: [Die Bedeutung des Wortes ist] bekannt. In der Zeit des Propheten und des
Abu Bakr, ‘Umar und ‘Utman [d.h. der ersten drei Kalifen] existierte das sigz
nicht, sondern man wurde in der Moschee oder im Vorraum festgehalten, wenn
es einen gab. Es wurde in der Zeit unseres sazyids ‘Ali eingefiihrt. Er war der Erste,
der es im Islam einfithrte. Er nannte es N4fZ, es war nicht gesichert und die In-
sassen entkamen. Dann baute er ein weiteres und nannte es Muaiyis, mit ha’und

1 Die Anckdote findet sich in Ibn al-Mu'tazz’ (gest. 908), Tabaqat a3-3u‘ar, hg. von ‘Abd as-Sattar Ahmad
Farrag, Kairo: Dar al-Ma‘rif *1981, S. 97-98 und wird in vielen weiteren biographischen Lexika repro-
duziert sowie von Edward William Lane im Vorwort zu Madd al-Qamas, An Arabic-English Lexicon,
Bd. 1, London: Williams and Norgate 1863, S. xiii erwihnt.

2 Diese Anckdote erwihnt u.a. Tagkopriizade (gest. 1621), Miftah al-sadda wa-misbah as-siyada fi
maudi‘at al-‘ulum, Beirut: Dar al-kutub al-‘ilmiya 1985, S. 114.

3 Sichezurkultur- und wissenschaftsgeschichtlichen Bedeutung dieser » plots « auch Beatrice Gruendler,
The Rise of the Arabic Book, Cambridge, Mass., London: Harvard Univ. Press 2020, S. 29-32.
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cinem verdoppelten y4, mit a und i vokalisiert, und sagte dariiber (im ragaz-
Metrum):

Nach Nafi‘ errichtete ich Muhaiyis

mit schwerem, sich’rem, schlauem Tor

Schau doch, wie schlau und wie schick!

Und ich erwihne es hier, weil diese Worter nach der ersten Zeit eingefiithrt wur-
den.*

Al-Hafagi nennt sein Worterbuch >Sifs al-galil fi ma fi kalam al-‘arab min ad-dahil<,
»Der Durstloscher auf dem Gebiet der arabischen Fremdworter«, wobei er unter
dabil (in etwa »eindringlich«) auch Neologismen und Jargon versteht. Als Vorlage
fiir sein Werk nennt er explizit das Lehnworterbuch des Abit Mansir al-Gawaliqi
(gest. 1144); al-Hafagis Verstandnis von Fremdwortern ist im Vergleich dazu aber ein
ganz neues.

Wie man dem zitierten Eintrag entnehmen kann, sind arabische Worterbticher
nicht nur sprachwissenschaftliche Kompendien, sondern auch Unterhaltungsliteratur,
eine Gattung, die in der arabischen Geistesgeschichte mit adab bezeichnet wird und
in der Allgemeinbildung und gutes Benehmen eng verkniipft sind. Der Lexikograf
hilt es im oben zitierten Eintrag nicht einmal fiir notwendig, das zu besprechende
Wort zu erkliren: Das bis heute gingige arabische Wort sigz fiir Gefingnis wird als
bekannt (ma7if, in Worterbiichern hiufig mit dem Buchstaben mim abgekiirzt)
vorausgesetzt. Er konzentriert sich stattdessen auf anekdotisches Wissen, das in diesem
Lehnworterbuch die Funktion einer Etymologie erfiillt, und illustriert die Anekdote
mit einem Vers, der kein Belegvers im eigentlichen Sinne ist, da er nicht das zu be-
legende Wort enthilt und den Eintrag sogar um zwei Neologismen erweitert. Was das
Wort sign, das sogar im Koran vorkommt,’ in einem Lehnwérterbuch verloren hat,
erklirt al-Hafagi zum Schluss des Eintrags: Es wurde erst (wenn auch nur kurze Zeit)
nach dem Autkommen des Islam eingefiihrt. Die Frage, was als Lehnwort gilt, wurde
seit den Anfingen philologischer Aktivitit kontrovers diskutiert. Diese Debatte schligt
sich nicht nur in Lehnworterbiichern, sondern auch in den Lexika nieder, welche die
gesamte Sprache zu fassen versuchen.

4 Sihab ad-Din Ahmad ibn Muhammad al-Hafagi, Sif2’ al-galil fi-ma fi kalim al-‘Arab min al-dahil, hg
von Muhammad Kas$as, Beirur: Dar al-kutub al-ilmiya 1997, S.170:
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5 DasWort sigz und das Verb von dieser Wurzel kommen in Sizrat Yumf Q 12) vor, in der die Geschichre

Josephs erzihlt wird. Das scheinbar wurzelverwandte Wort siggin hingegen kommt zweimal in Sirar

al-Mutatiffin (Q 83:7 und 8) vor; siche dazu weiter unten.

72  Aufsatze



1. Zwei Phasen der arabischen Lexikografie

Esverwundert vielleicht nicht, dass der Verfasser eines Lehnworterbuchs einen anderen
Ansatz verfolgt als der Autor eines umfassenden Lexikons. Wenn wir den oben zitierten
Eintrag mit demselben Lemma im >Kitab al-‘Ain<, dem iltesten arabischen Worter-
buch, vergleichen, fallt jedoch auf, wie stark sich Inhalt und Schwerpunkesetzung
unterscheiden:

as-sign: das Hafthaus, und as-sagn: die Haft; as-sign ist das Haus, in dem as-
sig¢in festgehalten wird, einer der Namen fiir die Holle.®

v ov-

Der Verweis auf as-sigdin, einen Begriff, der in Koran und Hadith (Berichten tiber
Aussagen und Handlungen des Propheten Muhammad) vorkommt, dient also zu-
nichst dem besseren Verstindnis dieser Quellen: Das Lexikon vermittelt nicht nur
lexikalisches, sondern auch exegetisches Wissen.

Knapp zwei Jahrhunderte spiter setzt al-Gauhari, der Lexikograf, der glaubte, er
konne fliegen, in >as-Sihah< wieder andere methodische Schwerpunkee:

as-sign: die Haft, und as-sagn, mit a vokalisiert, ist das Verbalsubstantiv.
saganahu — yasgunubu: er nahm ihn gefangen. Ein Schlag, der sigdin ist, bedeutet
»schwer «. Ibn Mugpbil sagte:
Minner, die die Vorhut zur Seite schlagen
cinen Schlag, wie sic Helden anwenden, schwer (sig¢7n)
siggin: Ort, an dem sich das Buch der Sittenlosen befindet. Ibn ‘Abbas sagte:
»und ihre Register«. Aba ‘Ubaida sagte: » Sig¢7n ist die f2 “7/-Form von sign, wie
fissig (»frevlerisch«) von fisg.«”

Definitionen werden mit den Namen bekannter Gewihrsminner versehen: Ibn
‘Abbas (gest. ca. 688) war cin Gefihrte des Propheten Muhammad, Abt ‘Ubaida
(gest. 825) eciner der frithsten Koranexegeten, Ibn Mugbil (gest. nach 689) einer der
bekanntesten Dichter aus frithislamischer Zeit. Solche Verse und Aussagen dienen als
Belege fir die tatsichliche, korrekte Verwendung eines Wortes, die al-Gauhari sich
bereits mit dem Titel seines Worterbuchs auf die Fahne geschrieben hat: >Tag al-luga
wa-sihah al-‘Arabiya< (kurz >as-Sihiah<) bedeutet >die Krone der Sprache und die

richtigen Verwendungen des Arabischen<. Er habe sein Material nicht nur durch

6  Aba ‘Abd ar-Rahman Halil ibn Ahmad al-Farahidi, Kitab al-‘Ain, hg. von Mahdi al-Mahzami und
Ibrahim as-Samarra1, Bd. 6, Bagdad Dar ar-rashid 1980, s.r. s-¢-%, S. 56:
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7 Aba Nasr Ismafl Ibn Hammad al-Gauhari, Tag al- -luga wa- 51hah al-‘arabiya, hg. von Ahmad Abd al-
Gafiir ‘Attar, Bd. 4, Kairo: Dar al-kitab al ‘arabi bi-Mist 1956, s.v. as-sign, S. 2133
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Uberlieferung und Unterricht bei den Sprachgelehrten, sondern auch im personli-
chen Gesprich mit sprachlich unverdorbenen Beduinen gesammelt.?

Die frithe Geschichte der arabischen Lexikografie ist eine des Aufbaus, des Sich-
findens. Diese formative Zeit zeichnet sich durch das Sammeln (gam) der aufzu-
nechmenden Worter und die Bestimmung der richtigen Anordnung (wad', tartib)
dieser Worter aus.” Die Lexikografen einigen sich darauf, dass die Sprache des Korans,
des Hadith und der frithen Dichtung und Prosa zusammen die Arabiya bilden, die
korrekte arabische Sprache, die es zu bewahren gilt, da der Sprachwandel — von den
Philologen als Sprachverfall ( fasid al-luga) verstanden — bereits zu Zeiten des Pro-
pheten eingesetzt habe. Ziel der frithen Lexikografen ist es also, diese Sprache in
Worterbtichern, vorzugsweise mit Belegen aus der Dichtung, zu sammeln. Im Zweifels-
fall werden Beduinen (von ar. badawz, wortlich »Wiistenbewohner «) befragt, deren
Sprache noch nicht durch den Einfluss von Fremdsprachen in den Stidten korrum-
piert wurde: Die moderne Linguistik wiirde dies wertfrei als »Sprachkontakt« be-
zeichnen. Abgesehen von den Schwierigkeiten, die im Falle des Arabischen die Ent-
fernung zwischen der Prestigesprache und den gingigen Dialekten mit sich brachte,
waren viele berithmte arabische Philologen keine Muttersprachler des Arabischen,
sondern Perser oder Sprecher einer Turksprache: Al-Gauhari stammte beispielsweise
aus Farab im heutigen Kasachstan.

Bis ins 11. Jahrhundert setzt sich diese Praxis der philologischen >Feldstudien«<
fort, bei der Sprachforscher in die Wiiste zichen, um Muttersprachler zu befragen.
Uber die Methodik der Lexikografie besteht also Einigkeit, iiber die Details streiten
sich die Gelehrten, insbesondere tiber die Frage, in welcher Anordnung die zusammen-
getragenen Worter nun erscheinen sollen. Al-Halil, der Verfasser des >Kitab al-‘Ains,
hatte sich fir eine Reihenfolge der Buchstaben nach phonetischen Kriterien ent-
schieden: Der Buchstabe i, der tief unten im Rachen gebildet wird, sollte zuerst
kommen, kontinuierlich nach vorne schreitend gefolgt vom /4, ha’, ha’usw. Obwohl
diese Anordnung bis ins 12. Jahrhundert Nachahmer findet, setzt sich die alphabeti-
sche Reihenfolge des >Sihah< durch, bei der jedoch der /ezzte Buchstabe eines jeden
Wortes die Anordnung bestimmt, vermutlich, weil die Dichtung - in der Gesellschaft
wie in den Worterbtichern — eine nicht zu unterschitzende Rolle spielt und die Le-
xika bei der Suche nach Reimwortern unterstiitzen sollten.

In nachformativer Zeit, grob gesagt ab dem 13. Jahrhundert christlicher Zeitrech-
nung, erhilt die arabische Lexikografie einen anderen Charakter: Sie oszilliert nun
zwischen dem Wunsch einzugrenzen, zu schliefen und dem Bediirfnis zu 6ffnen,
hineinzulassen, in einer Wellenbewegung von philologischer Aktivitit, die immer die

8  Al-arab al-iriba bezeichnet »die reinen Araber«, siche Kitab al-‘Ain, s.r. “7-6. Zur Konstruktion des
Begriffes »Araber « siche Peter Webb, Imagining the Arabs: Arab Identity and the Rise of Islam, Edin-
burgh: Edinburgh Univ. Press 2016.

9  Eine ausfithrliche Darstellung der Geschichte der arabischen Lexikografie mit Schwerpunke auf der
»klassischen« Zeit bietet Ramzi Baalbaki, The Arabic Lexicographical Tradition. From the Second/
Eighth Century to the Twelfth/Eighteenth Century, Leiden: Brill 2014.
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Auseinandersetzung sucht, weil sich die kritische Beschiftigung mit der Tradition als
Voraussetzung dafiir erwiesen hat, als Autor iiberleben zu kénnen.

Ich spreche bewusst von einer »formativen« und einer » nachformativen« Zeit,
eine von Thomas Bauer vorgeschlagene Einteilung,'® die sich mit dem wachsenden
Interesse der Forschung an letzterem Zeitraum durchzusetzen scheint, weil die zu-
nehmende Erschlieffung der Texte nahelegt, dass die nachformative Zeit nicht als
»nachklassisch« oder gar als Zeit des Verfalls, sondern vielmehr als eine Summe von
unterschiedlichen Bewegungen betrachtet werden sollte, die ihre eigenen Gattungen
und Methoden etablierten und perfektionierten.!' Philologische Praktiken zwischen
dem 13. und 19. Jahrhundert als Abklatsch einer klassischen Zeit zu bewerten, weil
sie allesamt auf Werken der formativen Zeit aufbauen, tut ihnen Unrecht und, was
viel schlimmer ist, beraubt uns womaglich der Neugierde, uns mit ihnen auseinander-
zusetzen.

Dieser Beitrag mochte am Beispiel der arabischen Lexikografie zeigen, wie in der
arabischen Literatur das vorhandene Material und die Rahmenbedingungen der Tra-
dition nicht als Zwangsjacke, sondern als Ausgangspunke fiir neue Erkundungen
fungieren.

2. > Al-Qamiis< und die Folgen

Al-Gauhari war wohl der letzte Lexikograf, der von seinem Werk behaupten konnte,
er habe die Richtigkeit im Gesprich mit Muttersprachlern tiberpriift. Spatere Worter-
biicher bauen auf dem bereits vorhandenen Material auf und es stellt sich mitunter die
Frage, warum ihre Verfasser die Notwendigkeit sahen, weitere Lexika zusammenzu-
stellen. Diese Frage lisst sich zum einen mit Blick auf die Formate der Worterbiicher
beantworten: In Lexika der nachformativen Zeit finden wir Ausziige, Berichtigungen,
alternative Anordnungen oder Zusammenstellungen von fritheren Werken. Zum ande-
ren werden Grundsatzfragen neu bewertet: nicht nur die nach der richtigen Zuordnung
der Wurzeln oder der Etymologie einzelner Woérter, sondern auch die Frage, ob ein
bestimmtes Lemma tiberhaupt zur Arabiya gehort und nicht eher ein Fremdwort
oder ein Fehler ist, der sich eingeschliffen hat.

Das unscheinbare Lemma sig7 kann stellvertretend fiir nahezu das gesamte Kor-
pus stehen: Zunichst unumstrittene Worter werden aus einem neuen Blickwinkel

10  Siche Thomas Bauer, Warum es kein islamisches Mittelalter gab: das Erbe der Antike und der Orient,
Miinchen: C.H. Beck 2018.

11  Beispiele fiir eine Neubewertung der »nachklassischen« Zeit finden sich in der Arabistik und Islam-
wissenschaft in neueren Untersuchungen, u.a. von Thomas Bauer zur arabischen Literatur, Asad Q.
Ahmed und Cornelis van Lit zur Philosophie, Guy Burak zur islamischen Rechtswissenschaft sowie
Garrett Davidson und Joel Blecher zur Hadithwissenschaft. In der Osmanistik wird das »decline para-
digm« cbenfalls schon linger in Frage gestellt: siche beispiclhaft Dana Sajdi, Decline, its Discontents
and Ottoman Cultural History: By Way of Introduction, in: Ottoman Tulips, Ottoman Coffee. Leisure
and Lifestyle in the Eighteenth Century, hg. von ders., London, New York: I. B. Tauris 2014, S. 1-40.
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betrachtet, mit morphologischen Varianten erginzt oder mit Aneckdoten und Wissens-
wertem versechen. Auch werden ganze Worterbiicher in Frage gestellt: Als im 14. Jahr-
hundert Magd ad-Din al-Firuzabadi (gest. 1415) >al-Qamis al-muhit< (»der all-
umfassende Ozean«) zusammenstellt, basiert sein Material auf dem Inhalt zweier
fritherer Worterbiicher, was zu jenem Zeitpunkt keine neuartige Praxis ist. Was ihm
allerdings zu nachhaltigem Ruhm verhilft, ist die in der Einleitung ausgesprochene
Kritik an al-Gauhari, dem » die Hilfte der Sprache entgangen « sei — eine Kritik, die
al-Firtizabadi im Worterbuch selbst illustriert, indem er die Stichworter, die vom
Autor des >Sihah< angeblich tibersechen wurden, mit roter Tinte auszeichnet, so dass
sie auf jedem Blatt der Handschrift sofort ins Auge springen (siche Abbildung).? Trotz
oder gerade wegen der Kontroverse, die dieses Vorgehen auslost, erlangt das Werk
enorme Popularitit und das Wort gamiis sogar die allgemeine Bedeutung von »Wor-
terbuch «, die es bis heute hat.

Diese Kontroverse spiegelt sich in zahlreichen, meist kiirzeren Abhandlungen,
die sich mit der Frage befassen, welches der beiden Worterbuicher — >Qamus< oder
>Sihah< — nun den Vorzugverdiene.'? Die Debatte hinterldsst auch Spuren in anderen
Literaturgattungen. Wenn man bedenkt, dass in nachformativer Zeit der Kommentar
die bevorzugte Form fuir die Auseinandersetzung mit autoritativen Texten ist und dass
die tiberwiltigende Mehrheit der Kommentatoren, unabhingig von der jeweiligen
Disziplin, zunichst versucht, das zu kommentierende Lemma sprachlich einzugrenzen,
bevor eine syntaktische Erklarung und anschlieflend eine interpretative Leistung vor-
genommen wird, erstaunt es nicht, dass wir die Parteinahme fiir oder gegen ein be-
stimmtes Worterbuch auch in juristischen, philosophischen oder literarischen Kom-
mentaren erliutert finden.

Weitere wichtige Eingriffe, die al-Firazabadi mit >al-Qamas al-muhit< vornimmt,
sind das Streichen der Belegverse seiner Vorlagen und die systematische Einfihrung
von Abkiirzungen, so dass ein kompaktes Worterbuch entsteht, das sich leicht kopie-
ren lasst. Das Lemma s-¢-7 ist kaum linger als das im >Sihahs, es liefert aber viel mehr
Daten:

saganahu: er nahm ihn gefangen; sagana die Besorgtheit: er zeigte sie nicht.
as-sign, mit i vokalisiert: das Hafthaus; dessen Vorsteher ist saggin.

as-sag¢in ist gleich al-masgin [»der Gefangene«], Pl: sugana’ und sagna, und
sie [d. h., feminin]: sag¢in und sag¢ina und masgina, von sagni und saga’in, und
[vokalisiert] wie sikkin [bedeutet es] »das Andauernde«, und »schwer«, und
O. [= Ort], an dem sich das Buch der Sittenlosen befindet, und ein Tal in der Hélle,
Gott beschiitze uns vor ihr; oder ein Stein in der siebten Erde; und » offentlich «;

12 Eine neuere Studie zu den genauen Kritikpunkten des al-Firiizabadi findet sich in ‘Amir Bahir Asamir
al-Hiyali, Abhat fi l-mu‘gamiya al-‘arabiya, Beirut: ad-Dar al-‘arabiya li-l-mausaat 2015, S.7-76.

13 Die Listen in Muhammad ‘Abd al-Gafiir ‘Attar, Mugaddamar as-Sihah, Kairo: Dar al-kitab al-‘arabi bi-
Misr 1956, S. 176 und Sukaina Bint ‘Abdallah ibn Ahmad al-Kuhlani, Kitab ad-Durr al-laqit fi aglatal-
Qamiis al-muhit, talif Muhammad Ibn Mustafa Dawiidzada, MA-Arbeit, Mekka: Umm al-Qura Univ.
1997 lassen sich mit der groferen Verfiigbarkeit von (digitalisierten) Handschriften heute noch erweitern.
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Ein Folium aus >al-Qamas al-muhit<: ab der Mitte steht der Anfang des Abschnitts
sin im Kapitel 7z, wo als drittes Lemma saganahu aufgefihrt ist. Das erste Lemma
dieses Abschnitts (sowie ein weiteres etwas oberhalb) ist in roter Tinte geschrieben,
um zu markieren, dass es eine Erginzung zu al-Gauharis >as-Sihah< darstellt. Eben-
falls rot sind die Abkiirzungen, die der Autor verwendet, wie gim (¢am") fiir Plural
und Zin (maudi’) fir Ort.

Staatsbibliothek zu Berlin — PK, Ms. or. quart. 520, f. 505a. Abschrift hergestellt
in Dschidda in den Jahren 1685-1687. http://resolver.staatsbibliothek-berlin.de/
SBB00005B1200001001
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siltin von der Palme; sagdanahu tas¢inan: er spaltete es; sag¢ana die Palme: er
machte sie zu siltin.'*

Die Abkiirzung der Worte »Plural« und »Ort«, die Verwendung von »sie« (hiya)
statt »Feminin« (a/-unti), die Aufzihlung von morphologischen Formen ohne wei-
tere Diskussion sowie die abschlielende Aneinanderreihung obskurer weiterer Be-
deutungen der Wurzel s-¢-» machen das Worterbuch sowohl sehr kompake als auch
sehr umfassend. Auffillig ist auch die Erwihnung einer metaphorischen Verwendung
des Verbes sagana an zweiter Stelle im Lemma. Wann immer der Autor trotz der an-
gestrebten brevitas doch weit ausholt, lisst sich vermuten, dass er die Information fiir
besonders wichtig hilt oder eine bestehende Debatte entscheiden méchte. Ein Blick in
eine andere Literaturgattung bestitigt diese Vermutung. Wihrend der Korankom-
mentar des Muhammad at-Tabari (gest. 923) fiir das Wort sig¢in sowohl die Bedeu-
tung »die siebte Unterwelt« als auch »das geschriebene Buch « liefert, legt Mahmud
az-Zamahsari (gest. 1144) sich auf das Buch fest; al-Baidawi (gest. um 1290) nennt
beide Maéglichkeiten. Fir den Verfasser des >Qamas«< ist sig¢in ein Ort, nicht das
Buch selbst.'

Die weite Verbreitung des >Qamus«< zeigt sich heute an den vielen Exemplaren, die
sich in Handschriftensammlungen auf der ganzen Welt finden. Diese hat es wohl
nicht zuletzt seiner praktischen GrofSe zu verdanken. In nachformativer Zeit populire
Bildungshandbiicher wie >Miftahas-saada wa-misbahas-siyada fi mauda‘at al-‘ulam«<
(»Der Schliissel zur Gliickseligkeit und die Lampe zur Herrschaft in den Themen der
Wissenschaften«) des tiirkischen Historikers Taskopriizade Ahmed Efendi (gest.
1561) zihlen die wichtigen Werke jeder Disziplin auf und ordnen diese nach Umfang
ein: Das kiirzeste, der mubtasar (»Exzerpt«), bictet einen stark verkiirzten Zugang
zum Wissen, fir den es die Anleitung eines Lehrers braucht — mit seinen knappen
Formulierungen und fehlenden Erliuterungen durch Zitate aus der Dichtung ist >al-
Qamas al-mubhit< gewiss kein Anfingerlexikon, sondern ein Referenzwerk, das nur
mit der Hilfe von Sprachgelehrten erschlossen werden kann.

Das sicht auch Muhammad Murtada az-Zabidi (gest. 1790) ein, der, aus Indien
stammend, im Kairo des 18. Jahrhunderts als Universalgelehrter beriihmt wird.' Die
Eingrenzung des lexikalischen Wissens in einem handlichen, aber hermetischen For-
mat, die al-Firazabadi erreicht hat, macht az-Zabidi wieder riickgingig, indem er ei-

14 Magd ad-Din Abu t-Tahir Muhammad ibn Ya'qib al-Firazabadi, al-Qamas al-muhit, 4 Bde., Kairo:

_ Mustafa |-Babi al-halabi 1952, s.r. s-¢-: . .
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15 Siehe Muhammad ibn Garir at-Tabari, Tafsir at-Tabari min kitabihi Gami al-bayan ‘an ta'wil dy al-

Qur’an, s.v. Q 83:7; Mahmud az-Zamah3ari, al-Ka$$af ‘an haqa’iq gawamid at-tanzil al-‘uyan fi wugah
at-tawil, s.v. Q 83:7; ‘Abdallah ibn ‘Umar al—Baidiwi, Anwar at-tanzil wa-asrar at-ta'wil, s.v. Q 83:7.

16  Siche zu az-Zabidi ausfiihrlich Stefan Reichmuth, The World of Murtada al-Zabidi (1731-91). Life,

Networks and Writings, Oxford: Gibb Memorial Trust 2009.
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nen Kommentar zum >Qamus< abfasst, der jedes einzelne Wort des Grundtextes in
den Kommentartext einflieflen lisst, so dass ein ganz neues Werk entsteht: >Tag
al-‘artis min gawahir al-Qamas<, »Die Krone der Braut aus den Edelsteinen des
Ozeans/>Qamis< «. Ausgehend von der stichwortartigen Struktur der Lemmata des
>Qamaus< schopft az-Zabidi aus allen Quellen, die ihm zur Verfiigung stehen, um
Erklirungen und Zitate zu erginzen, die al-Firazabadi ausgelassen hatte, und fugt am
Ende cinesjeden Lemmas noch eigene Erginzungen (mustadrak) hinzu. Fiir die Wurzel
s-¢-n bedeutet das, dass wir nicht nur endlich erfahren, was es mit siltin auf sich hat,"”
dem Wort, das al-Firazabadi nicht weiter erklirt hatte, sondern auch mehr tiber das
ominése sig¢in lesen (der Grundtext des >Qamiis« ist fett gedrucke):

0., in dem sich das Buch der Sittenlosen befindet, und Ibn ‘Abbas sagte:
»und ihre Register«, so wie es im >Sihah< steht. Aba “‘Ubaida sagte: »und das ist
die f2°7/-Form von as-sign, wie al-fissiq von al-fisq, und daher kommt das Wort
Gottes: »Nein, das Buch der Sittenlosen ist wahrlich im Siggin« und Ibn ‘Arafa
sagte: »Es ist die /2 “7/-Form von sagantu«, d.h., es ist fiir sie festgehalten, damit
sie mit dem, was darin ist, bestraft werden.

Und man sagt: ein Tal in der Holle, Gott beschiitze uns vor ihr, und al-Baidawi
urteilte in [seiner Erkldrung der Sure] Hid, es sei die Holle selbst, und Ibn al-Atir
sagte: »es ist ein Eigenname fur das [Héllen]Feuer« ..."8

Dieser kleine Ausschnitt des Lemmas zeigt, wie grof? der Abstand zwischen den ein-
zelnen Elementen des Grundtextes ist, wie viel der Kommentator an Erlduterungen
hinzuftigt, unter anderem mit Material aus »as-Sihah<, das al-Firazabadi ja gerade
gestrichen hatte, und auch wie az-Zabidi den Text des >Qamus< aufspaltet und ma-
nipuliert, um weitere Erklirungen zu erméglichen, wie hier zum Beispiel mit »man
sagt« nach dem »und« des Grundtextes. Az-Zabidi beschlief3t dieses wie auch viele
andere Lemmata mit der Aufzihlung von Ortsnamen, die dieser Wurzel zugeordnet
werden konnen; anschlieflend erwihnt er Gelehrte, die aus diesem Ort stammen und
die er in vielen Fillen personlich kennt. Das Worterbuch bekommt durch diese Zu-
sitze den Charakeer einer Enzyklopadie.

Ob diese Bearbeitung al-Firazabadi gefallen hitte, lisst sich schwer sagen; fest
steht, dass sie Edward William Lane gefiel, der um die Mitte des 19. Jahrhunderts in
Kairo eine Handschrift des >Tag al-‘artis< fand und sein >Arabic-English Lexicon«<
als nahezu wortliche Ubersetzung dieses monumentalen Worterbuchs konzipierte.

17 »Siltin ist das, was in die Wurzeln der Palme gegraben wird und das Wasser hinfiihre, wenn das Wasser
sie nicht erreicht [...] séltin ist kein arabisches Wort.« Muhammad Murtada az-Zabidi, Tag al-‘aris min
gawihir al-Qamiis, hg. von Muhammad Farrag und ‘Abd al-Sattar Ahmad, 40 Bde., hier Bd. 35, Kuwait:
Matba‘at hukiimat al-Kuwait 1965, S. 171.

18 Az-Zabidi (Anm 17), Bd. 35, S. 170: .
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Nur wer noch nie eines der in diesem Beitrag besprochenen arabischen Worterbiicher
geschen hat, wundert sich vielleicht tiber die anekdotische Strukeur, die Dichterzitate,
die Abschweifungen und Querverweise auf andere Lemmata, die man in Lanes be-
rithmtem, unfertigem, aber immer noch nicht obsolet gewordenem Lexikon findet."”

3. Interaktion und Intertextualitit

Wie fiir andere Gebiete der arabischen Literatur gilt auch fiir die Lexikografie, dass
wir sie erst verstehen und bewerten kénnen, wenn wir sie unter ihren eigenen Pri-
missen betrachten. Ganz abgeschen von den klugen sprachwissenschaftlichen (phono-
logischen, morphologischen, etymologischen etc.) Beobachtungen, die arabische Ge-
lehrte bereits seit dem 8. Jahrhundert anstellten, zeigen ihre Werke eine philologische
und wissenschaftliche Praxis, die ein erstaunliches Mafy an Genauigkeit und einen
stark dialektischen Charakter aufweist. Jeder einfache Vergleich von Lemmata in den
verschiedenen Worterbiichern konnte diese Praxis illustrieren und zeigen, dass wir
Inhalt und Argumentation der arabischen Lexikografie in nachformativer Zeit nur
im Kontext dieser Auseinandersetzung verstehen konnen. Was ein Lemma bietet,
variiert je nach Umfang des Worterbuchs, der thematischen Schwerpunktsetzung,
den vom Verfasser vorausgesetzten Bediirfnissen und Interessen der Leserschaft und
nicht zuletzt seinen personlichen Priferenzen. Genau wie der Verfasser sollten auch
wir dabei immer die Tradition im Blick behalten. Wenn al-Hafagi beschlieft, sich auf
Fremdworter, Sprachfehler und Soziolekte zu konzentrieren, schligt er damit einen
neuen Weg ein — dass er dafiir den theoretischen Rahmen eines Lehnworterbuchs aus
dem 12. Jahrhundert verwendet, soll uns nicht von dieser Fihrte abbringen, sondern
dazu anregen, die arabischen Worterbiicher als Zeugnisse von Austausch und Ver-
handlung sprachlicher und gesellschaftlicher Phinomene zu betrachten.

(Colinda Lindermann; E-Mail: colinda.lindermann@fu-berlin.de)

19 Auf dem Gebiet der zweisprachigen arabischen Wérterbiicher ist Lane noch niche iiberholt; cin cin-
sprachiges historisches arabisches Worterbuch erscheint seit 2013 mit dem >Doha Historical Dictionary
of Arabics, siche https://www.dohadictionary.org/ [letzter Zugriff: 11.05.2023].
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